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Comisia Electorala Centrala

REFERINTA
pe marginea contestatiei ar.CEC-10/40 din 08.11.2016, depuse de domnul Vadim
Filipov. reprezentant cu drept de vot consultatiy in Comisia Electorali Centrali al

concurentului electoral Igor Dodon

Pe rolul Comisiei Electorale Centrale se afli contestatia domnului Vadim Filipov.
reprezentant cu drept de vot consultativ in Comisia Electorala Centrald al concurentului
electoral Jgor Dodon, depusd la 8 noiembrie 2016, prin care concurentului electoral Maia
Sandu i se imputd eludarea art.38 alin.(2) din Codul electoral, motiv pentru care,
opineazi autorul contestatiei, se impune, potrivit .69 alin.(4) litb) din Codul electoral,
aplicarea sancliunii de anulare a inregistrérii.

in motivarea contestatiei. autorul acesteia susfine ¢d, la 6 noiembric 2016,
domnul Andrei Nastase, lider PPDA. a participat la o intilnire cu diaspora moldoveneascd
stabilita in Padova, Ttalia, care a avut loc "[...) intr-o sald special inchiriata (sala
polivalentd), flind inchiriate sisteme audio, in sald fiind amplasate mai multe materiale
agitaionale ale Mai¢i Sandu (bannere)”.

Autorul contestatiei apreciaza ca masurile agitationale mentionate reprezintd "[...]
susfinere materiald si financiara clasicd a concurentului electoral [...]", regretind faptul
¢ s-au facut "[...] din fonduri nedeclarate [...]".

Analizind argumentele enumerate prin raportare la prevederile legislatiei in materie
de finantare a campaniilor clectorale, consider c¢d contestatia este, deopotrivi,
inadmisibili si neintemeiatd, urmind a fi respinsd, din urmdtoarele considerente.

1. Potrivit art.65 alin.(1) din Codul electoral, " Alegdtorii §i concurentii electorali
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actinnile/inacfiunile concurenfifor electorali.”, Or, contrar dispozitiilor acestui alineat,
prin contestatia depusa se contestd actiunile domnului Andrei Nistase, lider PPDA, care
nu are niciuna dintre calitatile enumerate in reglementarea citata.

Deci, fiind indreptatd impotriva unui subiect in raport cu care nu s¢ pot formula
contestatii in sensul art,65 alin.(1) din Codul electoral, aceasta este inadmisibild,

2. Obicctul contestatiei este unul iluzoriu in fond, or el se referd la nedeclararea
unor resurse care ab initio nu puteau fi declarate, intrucit. la momentul formularii
contestatiei, nici unul dintre concurentii electorali nu depusese rapoartele financiare la
CEC. Daci am admite, ipotetic, ¢ concurentul electoral Maia Sandu s-ar fi aflat la 6
noiembrie curent in Padova, Italia, desfagurind actiuni de agitajie electorali care implica
cheltuieli financiare, acesteia nu i se poate imputa la moment nedeclararea respectivelor
resurse financiare intrucit insdigi declararca lor nu este scadentd.

Avind in vedere cele expuse, in conformitate cu prevederile art.65-67 din Codul
electoral si ale Regulamentului privind procedura de examinare §i solufionare a
contestatiilor de clitre organele electorale in perioada electorald, aprobat prin Hotérirea
CEC nr.3353 din 20 iulie 2010, solicit respingerea contestatiei nr.CEC-10/40 din
08.11.2016, depuse de domnul Vadim Filipov, reprezentant cu drept de vot consultativ in

Comisia Electoral Centrali al concurentului electoral Igor Dodon.

Reprezentant cu drept de vot consultativ

al concurentului electoral Maia Sandu

10 noiembrie 2016 Sergiu Citvirenco
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